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Jeg trakk papirene mine uL
notatene i niLt 1i11e, men
Menneskets og Tilvarelsens
10 Oktober 2012.

PROLOG:

av skrivebords skuffen og gjorde de siste.
kansje likevel overbevisende, skrift om
Nat.ur. setL fra et SkeDLisk stAsLed. den

Da hadde jeg over flere 5r presset not grensene av min egen beviss-
the!, men ogse nin sant.ids bevissthet, men jeg folte nA at det var
pe tide og avslutte boken - jeg korn ikke lengre.

Sorn umyndiggjort og umenneskeliggjort i den sosial-sosiologiske tid-
sa1der.r. hvor normalit.eten ikke har noe "Over-seg", men har a1t "Und-er-seg", larte jeg raskt og noEbevise sannheter - med humanisEiske
folelser - Sannheier, soin erler€ lkke toc seg motbevise; meri disse
b1e Snart. vristet fra rneg og :reg b1e tildelt=ro11en som'"Ond", n6rutviklingen ti1lot dem A varo denne Sannheten - sOm_ norrnal
Hvordan erkjenne SannheLen, om noe, n6r alt du kunne erkjenne var din
egen natur og dens begrensninger og erfaringer, dens vilje og fores-
t.illinger?
Din ro11e overfor andre var alt du kunne uttrykke, og for noen opp-
levdes denne rollen som Sannhet - i form av de notsatte behov som eget
ut.trykk - og for andre opplevdes denne ro11en sorn logn - i form av
de notsatte behov sorn eget. uttrykk - grunnet oppfylt e11er uoppfylt
MenneskeligheL.

For er det ikke netLopp slik at vAre dypeste erfari.nger og egenskaper
ikke evner 5 si noe avgjorende om virkeligheten, som uanset.t er sa
meget. storre enn v6re erfaringer - og hvordan skal vi da mote den? -
og, som rnange har pepekt for neg i ulike sannenhenger, at vi kansje
ikke kjenner andre uLenom deres sosiale status, og kansje he1ler ikke
vi1 - og at vi ikke eksisterer utenom andres reaksjoner, og kansje

he11er ikke kan?

For var ikke vAre forestillinger om codt og Ondt. bare sosial status,
personlighet, erfaringer, ro11er, livssituasjon og fordoyelsen av a1t
dette?

Dessut.en lerer vi hvem og hva vi er gjennom rang, ikke gjennom Kjar-
lighet e11er Rettferdighet - og Begrepene hos Sokrates og aet Almenne
hos Plalon er ikke Sannheten, bare tilfeldige metoder for rangen.

Den Uoppdagede Menneskelighet hos den sosialt ut.stotte, og tildelingen
av en ny rolle og uttrykksforrn ti1 ham, er mer verdt enn noen annen
Sannhet - (et forsok pA en definisjon av Sannhet.en i det 21. Arhun-
dre).
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Umuligheten av 5 lose Tilvarelsens Paoblem, at alt du foler kan ha en
motseEning som vi1 herske (og har bedre arlumenter enn deg!) - og at
dine inderligsLe og dypeste behov ikke blir forstAtt, men tolket, som
annet enn en Metafysisk, Dionysisk Skeptiker - med et anstrok av
St.oisk Idealisme.

Kjerlighet,
Grekerne sa
for Godt og
din so s iale

Skj@nnet og Sannhet. gjor ikke menneskene Gode, slik som
(da heller en sunn, livskraftig porsjon Realisme!) -
Ondt er ikke dine handlinger, men din sosiale status, og
status er din dialektiske nvtte.

Virkeligheten kan vanskelig romme Sannheter - den rommer bare nidler
og funksjoner,

Idag tror vi ikke lenger pA det Estetisk-Eksistensielle, men kun
pA Norrnalitetens Rutiner og RiLualer.

Og hvem vi1 le1 i stort alvor motsi rneg n5r jeg hevder at ondskap
oppster - ikke av demoner e1ler radikalisering, men nAr den Rett-
ferdighe t s s okende hevder seg overfor den Gode og Rettferdige, uan-
sett. opptredelsesform: -Hva om han er slik som oss!?

For jeg begrenseL min Visdorn til 6 vare en Skeptiker, men da begre-
nset jeg min dunhet til det ogsA.

Sannheten er ikke en verdi - den har en verdi.

August Sommers tad
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Godt og Ond! er Evolusjonare ledd, i forrn av mot.st.ridende naturer
som erfarer hver sin side av s-aken uL av det livsstadium de er pA,
og uttrykker sine muligheter i en sosial sammenheng, uL av et bet-
inget og begrenset. folelsesregister.

SannheLen eksisterer ikke -
ter og uttrykke den med, og
e1ler personlighetstyper og

2

fordi det finnes ikke
det eksist.erer he11er
forstA den med.

spr6k og argunen-
ikke reaks joner

SannheLen mA
forhold til,
funksjon g jor

utLrykkes gjennom
og den mA forst6s
deg overlegen.

3

et ord du allerede
gjennon en reaks jon

har et e t abler t
som gjennom sin

Skeptikerens mo!Lo:

4

Livet er hat,

5

Verden er rang, og likhet er metoden'

og kjarligheE er me toden.

6

Det at vi velger selv nel1on Gode og.Onde handlinger' Ear ikke hoyde

for ar rvil, oppro.,'"riiiii"el-k."5ri"iier liggei i-"ondskaps" be-

;;;p;;,-;;-a"i';;. r'"ii.. ittE'r'ovae ror. at vi ikke al1tid velser ut
!v iri'vlije, nen uvinges inn i en sosial rolle og en samfunnsmess-

is funksion:
iEt i""lri " i iiri- tanke" beviset mot 'rFri-vi1je" beviset'

7

Motsetninger som Lys og-Morke' varmE
mate og v&re avanserte -tlvsrormer pa
de utvlkl ingspo t ens iale ) -
dette er 'rAvans er L-L ivs forn" beviqet

og kaldt, sott og surt er vAr
(ted disie begrePenes innebYg-

moL "Fri-Vi1je" beviset.
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8

Om Gud var fullkommen,^ikke.bare som begrep, men ogse som vesen, villehan ikke kunne avfode satanistens bunnl;se' inorke, Eriei-ianatikerens
misbruk:
de!te er " Fullkommenhe t s " beviset. mot "Fri-vi1je" beviset.

9

9:9 :k:i:: 1iy"q . djeveten oppfant filosofien, kunsren og nusikkenror a oeflnere det.

10

Djevelen stiller ikke son betingelse at du ne ha gjort. noe gart for3 fA hans kjarlighet.

1t

Djevelen er Kunstneren som ikke hadde noen storby og dra ti1 for erealisere seg se1v.

L2

3i";:*:" 
er raperen sorn ikke hadde evner ri1 6 morbevise der nan sa

13

Gud elsker oss. nen undertrykker oss _ D;evelen, p6st6s det, sprer
llf: r"tu og fordervel""; ;;;;;ii!"iu. fr"r,r,u"*"r," ingen a vende ses

;i,1.:llii':::iT;lji: :i"i*i ;t"iI"g:',,:xo*H"#s5i"t*;lf;:i",1r;;

14
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15

Gud Fader kan like gjerne forsvare de svake som 6 undertrykke dem -
Gud er et verdinoytralt begrep.

t6

Djevelen er en sannhet, som ingen kan tro pA, fordi han nangler alle
Sannheters viktigste best,anddel: lydigheten.

t7

D.ievelen t.ror ikke pa andre enn seg selv - derfor kan ikke Mennesket
;;;-;A-ii;-i-r"ilu blnor: for de kdn kun tro der de kan underkaste

18

Sannhet er en begrenset og betinget personlighet '

1.9

SannhetenekSistererbaresomenbegrnsetnatursreaksjonpSnoe,
ikke son filosof ell-ei teolog' nen sorn rolle og funksjon'

20

Moral for meg er A hugge kobber ut av fjellene'

2l

Orn jeg skal falle ned pA kne og tilbe Gud ' sA skal fjellene dryppe

av nost.

22

Sannhetens grunnlag var aE^en ikke :k:11: tenke selv' og ikke vare

fri - og dermed *':"tt"-ui*ia-eu-visst punkL ikke tro pa sannheten

mer,
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23

!:"Th:lg",er i organiseringen av den, men alle sannheter lengrer eEr-er a bt1 de! som moEbeviser dem: et makLforhold

z4

Mennesket har kun rom for begrensede erfaringer, og derfor kan intetmoralsysten vere fullt ut reitferdis.

?q

Et moralsystem er .n:ll:"n og. fordoyelsen av erfaringer i virkelig_heten - er menneske eriarer ltte art,-J"r ra t"ig" -iiE-iii""'i"t,ou
og folelser - derfor er Jesus og M;h;;;;s religioner u1ike.

26

Biologiske begrensninger er kilden ti1 konflikten mellorn Godt og On_oc - kan man handle som noe .r,n"t-".rnr"in tildelte rolIe?

27

3: :;i':: i;:":rlill:":;i:': 3::":""", isrederror a errare hverandre,

28

VAr .sivilisasjons stpa den 
"ury"-d,rjl 

-'ore paradoks er at b6de overgriper og offer tror

29

I";;"5ifr'l:fi!::r:t:rf'*":^y,i:"! ridspunkr_en bedre esnet merode forhat. _ _ _-r a norde seg pE sin plass i frrf<feorOeien _ itke
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selv om det etablert.e samfunn har a1le

Desverre for menneskenes fremgang er egoisne en beslektet. foler-se medmoraL.

Verden mA likevel gA fremover,
oe rrKElge argumentene.

Moral - det er i praksis
!B son derfor nA herske,
A gjore det g jennorn vo1d.
rnme skyld.

PA bygdene forventes det ikkeventes det at man respeklerer

JI

-)L

det nenneske som ikke t61er A b1i ydnvkec
men som ikke er samvittighetslas nok tite1ler sanvitrighersfulr"not iii r-i";;;_

JJ

at man respekterer mennesker, der for_pensjonisLer.

34

N5 m5 man kunne
son nornal , de t.

hSndtere s tore mengdernorder ikke lenger-bare '3'3;l:"i3lu53i,iuoii ;;;:":u

35

Religion er like mve avhengig av millitermakt. og skittent, politiskspill som forestiliingun ofi ffu""r""i"ii ukrenkelige verdigh!r,,.

JO

Godt er den best egnede m6ten og definere Godt og Ondt p5.
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37

Ondskap er en reaksjon noE noe, en rettferdighetssoken, en m6te og
hevde -eg pe, en bsnn om e b1i seEt, en rol1e man aldri kom ut av.

38

Sosial rang ut av evner, nedmenne ske l ighe t eller fordommer - det er
grunnlaget-for det egenilige moralske sporsm61.

1g

Noen mennesker har en sterk tro, andre har erfaringer og egenskaper '
o!-"rra." igjen har reaksjoner - delte er menneskenes sosiale rangst-
lge.

40

DeL egentlige sporsmAl er likevel hva som er mest virkelig p3 Domme-

d;; ;;;;i;;"cud: tine handlinger, mine egenskaper' e1ler min natur?

E11er kansje min sosiale status?

4l

For den Gode og RettferdiSe er Forbryteren, opproreren og overgrep-
sofferet. alle dndskap, de er samrn fenomen'

42

GuderatLamnetsfaktesutavRasjonalitet'Satanera!Lamrnetslak-
tes ut av Irrasjonal-itet.

43

Gud er lidelse som vi1 nakt,Lut av kjarlighet, og satan er lidelse
sorn vil frihet, ut av vold'
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Lengselen etter
har rett.

44

selvrespekt er det son overbeviser den onde om at. han

45

Orldskap - som erfaringer son beviser Godhet, men son bruker frigjor-
elsesmetoder som beviser Ondskap - det er "Ondskapens paradoks"l-

46

A1L som er ufullkomnent (Mennekset). soker rnot det. som er fullkommen-
t (Gud, mora1, familie, kjerlighet)'- men gjennom det ufullkomne:
(Vo1d, hat, sjalusi, sladder, smAlighet, fordonmer, eiendomsdrift),
fordi det. ufullkomne ikke unner ses selv det fullkornne som det de! er.

47

Var det i det. hele tatt rnulig og hevde seg selv uten e fremst.S son Ond
for dem.

OgsA den Gode er avhengig av rang og det 5 kunne uLove makt.

49

Egentlig kjenner vi bare andre gjennom de folelser vi pef@rer dem-

50

Egentlig kjenner vi bare vAre reaksjoner p6 den andre

51

Lykke - som en venn du slipper 6 kjekle sm61ig med om hva og hvem du
er.

48
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52

Lykke - som 6 ikke vare en betinget og beggenset reaksjon andre p6f-
orer deg.

Den Moralske og den Umoralske reagerer i forhold til hverandre -de vekker noe i hverandre som dekker hverandres behov. som to somhar eL naturlig forhold, som Rovdyr og Byttedyr

54

Det-egentlige skillet gAr ikke mellom Gode og Onde handlinger, men
me11om sterke og svake naturer.

55

9:9-::_"! positivr,. rasjonelr og samfunnsoppre r. t holdende begrep somknyt!es opp mot underLrykkelse I Satan er eL negativt, trraE3oneluog samfunnsnedbryt ende begrep som knyttes opp mit frihet.

56

Ondskap, kan nan kansje, tenke seg, som aL andre m6Ler og hevde seg p6overfor kjarligheten ikke finnes]'

57

0m du snakker deres spr6k f6r du ikke utfrykket-dine neninger, mengjor du ikke der, bli; du he11ei itte iiit,pa-"rroi.

58

Den som fAr eU navn eksisterer bare gjennorn navngiveren _ men hos menn_eskene er evnen ti1 sprAk biologisk [iyirur opp mol en sterk narur.

t2



Jeg oppdaget raskt at
stenpel, skjellsord,

59

mine erfaringer eksisterte i
parodi - som bortforklaring.

sprAket, kun som

60

Du er ikke helt fri for du kan uttrykke
ord.

virkeligheten med dine egne

noe sprak som kunne uLtrykkeJeg erfarte raskt at
e11er ret.tf erdigg j @re

6l

det ikke eksisterLe
mine folelser.

Spr6ket er konstruert. slik at.
en og ydmyke den 1ate, st.olte
det forbereder de folkenord.

62

folke sko1e1€reren
guttungen som b1i r

skal vinne diskusjon-
tilsnakket - og rned

63

Hvorfor skal jeg skamme neg over A vere fordornsfull, nAr
den tildelte sosiale rollen jeg ikke kom meg ut av, ikke
og vere noe anne t ?

sprAke t
ti11ot. meg

64

De spr6klige begreper de bruker not meg skal visst ha en sA snever
nulighet f,or meg og.,s16 tilbake med son mulig - jeg skal i det hele
talt ikke kunne hevde og definere meg selv innenfor de argument.er
de bruker mot rneg, de skal ikke vekke noe anne! i meg enn passiv
lydighet, deres argumenter er ikke fullendte f,or jeg er fullstendig
handlingslamme! og gir opp, ikke har noe psykisk spillerom, ikke hir
folelser son avfoder reaksjoner - det er ekstremisme, det!
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65

Min storste frykt er at de en dag skal ha et. ord som dekker a1t: at. dehar et ord for hvert enkelt fenomen som de er imoL, hvor a1t er satt
i rette skikk uten 6 forveksles med noe annet, hvor ordet. de bruker
ikke har en skjult agenda e1ler velmente intensjoner, ikke vekker f@1-
elsen av A rfare dArlig behandlet i oss, ikke fremst6r son hyklerisk
e11er grurnsete - et ord hvor folelsesprosessen er brakt ti1 sin av-
sluLning og ikke gir rom for skjulte, uforloste krefter; for om du
ikke klarer a b1i sint, har du brukt hele din types register og opp-
fylt dens folelsesnessige potensiale: utviklingen er over, og vi er
fremdeles undertrykket - frykt Ordet!

Beviset 1A i den
egen rangorden.

Den sanneste
rangorden.

66

ukontrollerte aggresjonen jeg notte da jeg skapte min

67

definisjonen pA Fascisne er den som oppretter sin egen

68

av noe, og inn i noe, som
noe i seg selv - den

erfaringer som driver
- som ikke LilIoL oss

Den egentlige frelse som det 6 vere istand til A handle.

69

Ondskapen er aggresjonen over at. vi er skapt
vi allt.id mA sra i forhold ri1, at vi ikke er
grusomme erkjennelsen av at vAre folelser og
oss mot Rettferdigheten er et resultat av noe
5 vere pA noen annen mAte.

NAr jeg som
til at rni t. t
e1ler at jeg
syntes synd

70

34-Aring gjorde opp status over livet nitt, la jeg merke
forhold ti1 andre aldri hadde vert basert pA min 1ykke,
b1e sett for den jeg var - men likevel var de! ingen som

pA meg, e11er 1ot vere 6 elske meg.

1.4



Sagt. mot Mani: b6de det Gode og

7L

det Ondes opprinnelse er rang.

72

For var deL ikke
hverandre fr ihe t

nettopp alltid slik
gjennm sosial s ta tus

a! nenneskene
og penggr.

bare evne! 6 unne

- al! vi egentlig
ranSordenen -

73

Ufullendt:
vi forstAr ikke andre,
kan gjore er 6 oppleve

og vi fors t dr
v6r t i1de1t e

ikke oss selv
rolles plass i

t4

Ufullendt:
De t.emmer og Dualiserer oss, de navngir og forklarer oss, ingent.ing
er he11ig for dem og de vet. ikke engang hvem vi er; de Korsfester
og kjeppjager v6re profeter, og sA vi1 de gjore oss ti1 vinnere e11er
tapere gjennom JenLenes seksualitet. r

Ufullendu:
Vi vet ikke hven vi er, vi dat uten a finne det u!, vi er skyggebil-
der, vi eksisterer knapt; vi eksisterer kun gjennom det vi er i fell-
esskap med andre, e11er det andre mener at vi er - vSre erfarinqerdriver oss, men betyr sA uendelig 1ite, a1L vi er, er vAr kultui,
rase, klasse, kjonn, aldersgruppe, og de er kategoriserte, st.atus-gitte og navngitte, som noe som kan bekjernpes - og vart inderlige
behov for rettferdighet. motes med I'Forklaringer", og vdr lengsel
etter e vere noe fordi vi ikke tas pA a1vor, sLoppei med t.ungt,hoytidlig alvor - bekyrnringer over oss;
nennesker pA garnle bilder i bondebrylluper danser og 1er, og devirker lykkelige -(livets sorger og gleder son sannere enn godt og ondt) -

to

Den s1u feigheten i a akseptere fndividet som en de1 av at st@rrefellesskap, for A fA bukt rned fndividual i smen.
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77

Erfaringer, egenskaper, rnuligheter, sammenhenger.

78

Naturer, sosial status, tildelte e11er t.ilkjenpede ro1ler, livsstad-
ier - erfaringer og sanmenhenger, det er a1L!

79

De sLerke, noralske rovdyrnaturene blir herre over seg selv - gjennom
A bli herre over tingene - hvilket tankekors !

Moralbegrepene er kun et middel for dem ti1 5 skape 6 opprettholde en
sosial rangorden, og Ondskapen - Djevelen, det er han som forsoker 3
unnslippe rangordenen, harn domner de til den varmeste plass i Helvete.
Faktisk kunne man si at de Gode ikke har noen moral den er kun et mid-
de1 ti1 6 skape rang - rnen Dejevelen han har den egentlige moralen, og
med den forsoker han e 'rB1i likeverdig'r - og'ier ulydig mot. cud og 1ok:
ker menneskene ti1 fal1.

De! er forskjellige typer intelligens, det er forskjellige mAter og
lare p5, meningen med det hele er forskjellig fra der ene livssta-
die til et annet; vi visste se lite - og sA vAget man og snakke om
en evi-g moral !

82

Der jeg faLet at jeg har retE vi1 det a11tid finnes en opposisjon,
uanseLt hvilke erfaringer som ligger til grunn.

80

81
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83

Man kan relatvisere Godt og ondL, e11er man kan bekrefte det; moral
kan vere fort.rengte behov og umoral kan vere fortrengte behov - de
er beslektet. i nangt - alt kaa vere a1t: det hele er uanset! sA nye
ner komplisert enn bygdesnakk om lasaktige jentunger og ungdommer
som drikker seg ful1e.

Ti 1B$ut. L er hatet
noe- med den andre
not deg se1v.

84

bare et problem du selv mA slit
A gjate og det vekker ingenting

med: de! har ikke
i ham - det snur seg

85

A a11tid kunne handle, som om du visste hvem og hva du var, og ingen
kunne hindre deg og at det ikke innebar noen fare.

Vi er fanger i falelsenes vold, mediene frestiller saken skjevt (on
de i det hele tatt gjor det), samfunnsrollene rommer ikke menneske-
naturens konpleksitet., vare moralbegrepers relaLivLet - og sA taler
Herr Hitler om den Tyske ungdorn pA Lorget i aften!.'

87

De! slo meg plutselig: sLat.en, familien, foreldrene, vennene, bygda -
a1le har mer A si for hvern jeg er, enn meg selv (og hvor mange situa-
ljglel fantes det egentlig der jeg eide og styrte meg selv helr og
fullt?) - det var mer av dem i neg, enn meg selv - og oppi alt. delte
b1e jeg utsatt for hykleri, 1oka1e fordomner, behov for 6 ydmyke (je-
nta jeg var avs tands forel ske t i glapp rnellom fingrene pA meg) - og
sA kom den millitere innkallingsordren!.

88

Vi far aldri uttrykket a1t vi er, og det vi far uttrykket blir oftemisforst6tt - og s6 dras vi inn i dommedagssekter fordi vi ikke var
trygge nok pA oss selv: og var skjebne er forseglet i mediene - duer nA det monsEeret alle ser, intet mer - og sA skal en jury av mine
sakalte likemenn sitt.e der og domne meg!.
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89

VirkeligheLen er for kornplisert ti1 6 forstA med vanlige menneskers
folelser og erfaringer, og religionene vi dras noL forenkler alt, del
er vanskelig og vite hven du er nAr begge sider i en sak har like gode
argumenter - og sA taler Herr Hit.ler om arbeidsledighet pA torget ik-
veld ! .

90

Den som vil herske over Menneskene og alt. levende gjennom Godt og Ondt
kan ikke samtidig usyrede rosinkaker av fint mel, og hylle livet sorn
en fest og en vei -
for liveu vi1 for ham eller henne inneholde frigjorende krefterl kre-
ft.er som ikke behover ditt Godt og ondt., som ikke srAr i forhold ti1
deg, som finner en annen losning - som har tenkt lengre.

0m vi skulle ski11e rnellon codt. og Ondt kunne vi kansje funnet et bedre
utgangspunkt enn Presten og den gravide Kvinnen som dor alene og utsl-
itt pe Fattighuset uten giftering?

92

Ikke vAr Mora1, men det vi unner andre, viser v6r Sanne Karakter.

93

Gud skapte Satan - slik at. hevnen pe samfunnet, og ikke Samfunnet selv
skulle vere det Onde, det man vi1 vekk fra: Gud Lrengle Dualismen,
dett.e forminsker Guds a1lmakt, e11er hva, mine venner?

94

Historisk har moralen a11tid hatt de beste argurTtentene, og historisk
har moralen a11tid tatt fei1.

9r
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Ondskap er en Irrasjonell lengsel etter en frihet den Onde aldri kan
oppnA.

95

96

Religion - som 6 komplisere og intellektualisere dine svakheLer, Ja -rent ut sagt hoytidliggjore dem.

97

0n du sorn barn vokser opp blant hyklere eller rasister avgjor om dusom voksen hater Gode eller 0nde rnennesker,

98

0g var ikke din moral bare et forsok pa a rasjonalisere og rettferdig-gjore dine tanker om meg? - Tanker sorn var hoyst private 5g egentlig"avslorte mer om deg selv.

qq

For enkelEe vi1 dyd aldri foles sa tilfredsstillende som suksess somfullstendig ydrnyker den andre og fratar ham a1L h6p - kansje kan manti1 og rned kornbinere de to?

100

Om forestillingen om Gud,Fader som en gammel, hvit nann med skjeggvar feilakt.ig, sa var ve1 forestillingen om at Gud var eL l,torals[-
fenonen ogs6 like feilakLig?

101

Det..er 1eLlere og erkjenne at Mennesket har Religiose behov nar deter Kommunistene som undertrvkker dem.
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L02

Den. religiose Tyrannen tar na "Kvinnenes Rettigheter" opp i sin under-trykkelse av andre uten engang 6 nevne det - hin behovei^ ikke lengre
feminismen og sosial ismen,

103

Y:.dgl kan bare 96. fremover nAr per sonlighe t. s typer som ikke har en"Eorklaring" trer inn pA arenaen.

104

Nokkelen ti1 e forsta Godt el1er ondt er ikke "Fornuft" e11er 'rUforn-uft" e11er lignende Dualistiske begrepspar - men at noen vi1 gjore
seg selv til Utgangspunkt (Og selv beholde a1le de positive, aktive
folelsene), og gjore andre til Reaksjon (Og akuivisere alle de Nega-
tive, passive folelsene), ved 6 gi navn ti1 Eingene, for 6 gjore det
mulig og forholde seg til dem (fordi den Nornale bare kan forholde seg
med seg selv som overlegen og andre som underlegen - for t'Virkeligheten
" er ikke Dualistisk - 'rRovdyrenes m6te og forholde seg ti1 andre-pA,
den er Dualistisk ! : vi er ikke det): og ved A gi navn ti1 tingene
fremkaller den akLive kontrollf@1e1ser som skam og skyld i den andre,
slik at de stir i forhold til deg - for A slik lede seg selv for A
slippe og ydmykes ved 6 underkaste seg andre"

105

Den moralske spissborger kommer gjerne bort ti1 og kjefter pA ungdomner
son kysser p6 gaten, fordi for ham er grensene moralske, og ikke per-
sonlige.

106

Den ene handler - som type, den andre
den forste reagerer pA det igjen, nA
mens hemme l ighe t." ) "

reagerer pe det i selvforsvar -
som en verdi - (dette er "Dualis-

t07

For A fullende for t.o lknings- s irkel en : de fleste nennesker har en "SE5-steds-moral" istedetfor en "Ta-av- s eg-bri llene-mora1" , der de ikke for-
st6r innoverkornmende inforrnasjon, men kun forst6r gjennom utovergAende
handling, og hvor de kun kan tenke bekreftende om andre og seg selv.
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108

Den ene handler, den andre blir handlet imot - godt og ondt er under-
ordnet. Dualismen er en metode for A kunne handle : deL er alt!

109

BeEingede og begrensede forholdelser, strukturer, tilknytLelser, rek-
kefolger, kategorier og overganger: kvalitet og kvantitet - er de eg-
entlige forutsetninger for den Moralske Bevissthe!, ikke GodL og olidt,
og de inneholder de betingelser under hvilke tingene kan b1i gjenstand
for vAr erfaring og erkjennelse, som i den Ernpiriske verden ne11om
fodsel og dod, bare ufullkomment kan oppfylles.

110

Du skal snart do, og enna holder du ikke det og handle riktig for den
eneste for for Visdom, rnen bekjemper Synd, Llvstorsten e11er Unorrnal-
it.eLen - nAr du vet, bak alle agendaene (hvis grunnlag kunne vert se
meget storre enn "Reprentasjon"), at. den eneste form for Visdom er 6
se andre slik de ser seg selv, on det finnes et se1v, utenom a1le
vAre gjerrige sma behov, som andre lettere enn oss selv gjennomskuer?
- Godt og Ondt - som at v6re "Gjennomskuede selv" forholder seg til
den andres "Egentlige se1v", og motsatt; dette er det jeg vi1 ka11e
"Speil-paradokset".

111

Interessen for sosiale og polit.iske sporsrnAl fra 1930-5rene er helt
borte, og Livsgleden fra Epikurs Gudlose, Materialistiske Hage er gAtt
tapt i kanpen ne11om det Gamle og Det nye (som skyldes at hverken det
Gamle og Det Nye er fu1lt ut ferdig formede personligheter) -
igjen sitter vi ned Psykiatrien sorn har erstattet Troen pA Godt og ondL
med Troen pA det Normale og Unormale, som larer oss kun A fungere
nornalt. innenfor hverdagens ramner, undertrykke sitt Menneskelige po-
tensiale i rutiner og riLualer; til og med de undertrykkede Psykia-
triske pasientene 1er rett og sarkastisk av SatanisEenes Individualitet
og Livsglede: vi er normale nennesker som tenker fornuftiS i jakEen
pA sosial status (og den som kun lenker pA sosial status er Gjerrig
og vi1 ikke dele) - og vi har rettigheter; tror du virkelig at noe se
enkelt sorn livsglede har noen plass oppi a1u dette? !
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IIz

Jeg var ikke mest sint over at Ant.ikkens edle karakter og stolt.e Livs-
apetitt hadde blitt tatt ifra oss gjennom Religionenes "Mora1isering"
av nenneskets selvforst6else (det spor "Hva er moralskfi fstedeLfor
"hva er rikt.ig og rettferdig")n nen jeg var sint over det vi hadde
fatt som erstaLning; Nornalitet, Fornuf t s Lenkning, Sosial status, og
RetLigheLer, innenfor en ramme av hverdagslige rutiner og ritualer,
hvor det A sti11e kritiske sporsmAl gjennorn filosofi var utdatert og
ftaroveE oss gjennom fagvitenskapene og deres statistiske underkuing
av vanlige nenneskers tanker og folelser - (dee kriLiske sporsrnAl nA
idag "RepresenLere'r noen) - det Moderne Menneske i Vesten er ikke fri
gjennom disse konseplene, vi er direkle ufrie - fanger av vAr egen
historiske gjorme.

113

Den Gudlose livsnytelsen i Epikurs Have er e! problem for mange, inkl-
udert presten pA det lokale biblioteket (det sb han selv mens-h6nskuff-
et og frustrert bladde opp i boken), fordi den ikke har et klart fiende-
billede - annet enn sullen, tarsten, sovnloshetenl den rommer ingen klar
og enkeL Dualisrne son dommer til helvete for 5 ha forbrutt ses mo tids-
betonte og loka1e fordomner, den taler til dine nest primiLive og kri-
gerske sider, den tvinger deg ikke Lil A skanrne deg over det du er,
bedriver ikke sosial kont.ro11, Lildeler deg ikke en rolle: den rilbyr
ingen maktstruktur som appellerer t.il bestemte mennesketyper -
hvordan skal man egentlig kunne forvent.es 6 forholde seg til noe slikt?

1.74

Sosiale fordommer.gg sosial kont.ro1l er idag det hoyeste gode, ikkelivsnytelsen i Epikurs Have, fri fra frykt 5g overt.lo : vf hai fatt
moralske og ikke Estetiske behov.

115

Feilen med Epikur var at han ikke sA ut til e forste at Mennesket he-11er vil kjempe, misunne, sladre, hykle enn A nyue e1ler rett og slettvise gode karakt eregenskape r uLen noen Himmelsk sjekk - kansje 6r Ond-
skapens opprinnelse delvis i aE nyLelsen ikke kan oppleves ned god sam-vittighet slik det a torturere og pine andre i selviettferdighel kan?
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116

Sosial status idag er vikLigere enn livsnytelse.

tL7

Kristendommen s!6f, ikke lenger for rnoral, men for verdier: og verdier
er ihke 1oka1e'og simple - er vi ved veis ende?

Godhetens opprinnel se
godt.ok lidelsen Rovdyr
Godt og ondt. for e sle

118

ligger kansje i at Menneskets Bevisst.het. ikke
skapte son noe naLurlig - den skapte begrepene
t.ilbake ned?

tl9

Hvoffor var de avhengige av 6 domme oss ti1
belonnes rned Hirunelen? Fordi de ikke klarte
vittighet om de ikke underkastet seg noe.

Helvete for A selv kunne
6 unne seg det med god sam-

r20

Hvorfor skal -oNdskapens Banalitet!, i form av den ByrSkratiske kon-
torrotten bevises gjbnnom styrke og'vold (Nasjonalisme), nar den f@rst
skulle bevises, og-ikke g3ennom medlidenhet (Fsykiatri, Kristendom) ?

t2L

Helvete - det. er der den ender opp den rettferdighetstorst som det ikke
finnes noe utlop el1er uttrykk for.

122

Begrensningene
ti1 e romme og

i reaksjonsmonsterets sprAk, typer og ro1ler rnellom oss
uttrykke Sannheter.

rz5

Det var akkurat som om de hoytidliggjorde sine fordommer ved A snakke

;;-";;;";;kd-t'l og forsket ph det isuedetfor a bare - tro; hvem vet'
kansje var psykialrien bare'en houtidliggjort og.byr6kratisert for-
Jor,""" nA itte t"""e o"e."inne fordi d6is grunntag var - fakta?
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r24

Forst nar jeg slo tilbake begynte de 5 prate om Ret.t og Ga1t.

r29

r25

Hverken den Gode e11er den Onde skammer seg over A soke makt, over A
herske, ha auLoriLet, ydmyke oss offentlig - de legger begge livene
v&re i grus: hvordan ski11e nellom dem?

126

De som kom 1-opende rned fakler og sLokker om natten kjente ikke igjen
den skyldige av Presten og Heksen, fordi Heksen hadde den svulmende
blod6ren som tydelig avslorte det anstrengende i det A vere Ond.

r27

Hvorfor er den ondes 0ndskap verre og mer egentlig enn den Godes Ond-skap? - svaret kan kansje antyde og Svslore-noe ai "p-rJraret orn Ond-skapens problem, dens opprinnblse ? 
-

t28

ondskap - som de' fullstendig uforstaelige i at den svakere natur for-soker 5 hevde seg overfor dei sterke. '

Den Ondes Ondskap er ofte RetLferdighets
ta;'9:9!: 6;;;;;; Ei ". "p,',ma1 om-rangi'ii'r"i1i5""5:5::";:}"a"*f;|i-er nJemme.

130

Moralbegrepene - var ikke -det bare et niddel for 6 sikre at andre iomgivelsene rundr deg opptattes-srii"a"t"ur., ;ii ;p;;;;;"!i _ og g3r_re andre ti1 en "Ro11e og funts5on;; --'
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131

De Gode kreftene i Historien er maktmennesket (Plantasjeeieren, psy-
kologen, lereren) fordi deres biologi er slik at de klarer h gjore
deres indre og ytre verden til den samne: - Slaven, Kvinnen og Arbe-
ideren "Eksisterer og Defineres" i den annens ytre handling - de har
et indre 1iv, men mangler et yLre.

1.32

Mange Kristne rnener at det planmessige i Nat.uren beviser Guds eksi-
stens, men er mer t.vilende til at det Grusomme i Naturen beviser Dje-
velens eksistens - el1er kansje ser de ikke det grusonme?

133

Virkeligheten er for komplisert ti1 a forst6s rned vere Dualistiske
begreper, nen samlidig kan den bare eksistere gjennom et begrep.

r34

Nar debatten nAdde eU viss! niva begynte de og inkludere notstanderens
notargument overfor dem i sin egen argunentas jon,; (Krist.en Selv-real-
l Serlng ., .

NAr jeg horte
sA slo det neg
a1vor1ig, nAr
havspersonens

135

orn Daniel Kanemanns Leorier on Sjabloner og Heuristikk,
at de forsL tar en fo1e1se, en mening e11er en tanke

den gir status, og bekrefter noe i dem selv - at opp-
"0pphoydhet" beviser teorien.

L36

Den Religiose har e! naturl.ig sinne og en nat.urlig r aggresjon som han
grunne! darlig -samvittighet bare kan uttrykke gjennom-fjeilighet og
menneskeverd; den onde har ingen sanviLtighet - derfor brukei han -
vold; det vi behover nA er 5 komrne hinsides codt og Ondt, det vil si
og fullkornmenhetsgjore, oppgjore og forene typene.

r37

Den Onde, kan man ofte si, er Ond, fordi hans samvittighet laLrerlip- rgiores, ryelgjnaliseres og forrrenles av den coaes a;;;iaiig;;;;;;-;;"-ntlig er darlig sanvittighet. over sin sterke Hersker naturl men som
renses s\r -Kjerlighet ! -
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og denne falske, Gode samvittigheten hindrer den onde i a fe utlop forsin faktisk Gode SamvitLighet : han radikaliseres, og blir ond; ro11e-ne stivner, og Dualismen oppstar - de fAr egenskaper; Det. Godes ogDet Ondes egenskaper og Erfaringer er beskrevet, deres eksiscens eruimotsigelig og uforanderlig - det er slik det er!

Vi
vi

138

I39

Dom meg ikke etter rnin Moral, men etter min Rettferdighet !

r42

Den son vurderer, underkaster seg ikke,

opplever samt.iden Moralsk - (de ulike gruppenes sosiale stat.us). ogopplever fortiden realistisk - (de uliEe lluppenes handlinger).'

140

rnperialisme- og raseblanding er de to fakt.orer som tilsammen har gjort
Europeere til en suksess - de to tingene som hver for seg motbeviS6r
Fascisme og Kommunismel videre kan det nevnes 01 , flesk og det at vivar uomskaret som gjorde oss unoralske nok til e'v6ge en iodernitet ogen opplysningstid - Jodene i Europa var Kulturelt omskAret, preget av
den virkelighet de orienterte seq i.

I4L

Forskningen sier at vi ikke kan forutsi hvem som vi1 handle Godt, like-vel er hele vAr sosiale rangordning basert pe nettopp det.; hvem som er
Gode og hvem som er onde - hvor har de s5 erhvervet denne statusen?
forskningen sier,ogsA at det ikke handler sA mye om egenskaper ved per-
sonen, nen om Tid og Sted og den situasjonen de st6r midt oppe i;
spiller den Kristne Nestekjerlighet inn i der hele tat!? Er den ikke
et unntak, og ikke engang et hederlig et? Om vi ikke kan forutsi hvem
som vi1 handle Godt, og det he11er ikke handler om egenskaper, hvordan
kan vi rettferdiggjore vart moralitetssLyrte og normalitetsstyrre sam-
funn? : Kansje mA vi innromme at. dec ikkil er G5dhet. men konkurranse
son er grunnlaget for vert. sanfunn?

26



I43

Det er ikke lenger moraliteten, men normaliteten som er samfunners
underliggende strukLur - og det er ikke kategorien du tilhorer, men
egenskapene du har, som avgjor om du er normal e11er ikke, noe som
er paradoksalt fordi nan kan forskjellsbehandle noen ut av deres
egenskaper, men ikke ut. av Bevissthet - etLerson a1le har dec.

Medlidenhet. rned de svake var
og bygge eE helt noralsystem
iske grunnlage! for A hjelpe

L44

noe man i gamle dager
rundL, fordi man ikke
dem ut av uforet.

r45

mAt.t.e gi dem -
hadde det PoliL-

rdag hater man myten om den fattige og sultende ronantiske kunsLneren(KUnst skal vere noe forfinet. begett av cHampagned r ikkend e kjennere,ikke noe rablet ned pa konvolutter og servieiter i fy11a av galninger)
og dette gjar man mer enn noengang; i v6rt Anti-Rasiitiske, iorrnalit.-etsstyrte utdanne l se s samfunn basert. pa sosiaLe roller og hverdagslige
rammer, hater man intenst tanken pA at noen, det vi1 si, den soiiale
Laperen har en mAte og unnslippe den ro11e og skjebne andre har p1a-ssert ham inn i - den romantiske kunstnermytan e; dod. fordi raperneikke fort jener en t.alersLo1 !

L46

0fte er det vanskelig og argumentere not underLrykkere og overgriperefordi argumentene ikke kan ut.urykkes med ord: (min kan if,ke si at Jes-us var Paranoid, e11er at Anti-RasisLene er ekstrene. etc).

I47

Du reagerer pA meg og handler moE meg; jeg reagerer p6 deg og handlermot deg - vi-blir-aldri egenrlige, aiari iryrrile; ui nfii itd.i f.i".

148

om den Religiose med stor selvfolgelighet ikke lenger frykter psyko-
19Si"1 (kansje fordi han har begynu A gjore opp,folelsene sine ogikke lenger er sA styrt av impulser og instinkter?), men istedetfor
uLdanner seg Li1 psykolog, sa vet han-rasjonelt med vitenskapens hjel-p at_ SaLanist.ene, Komnunistene og Opplysnings t. idens menn, toi< feil--
han behover -ikke lenggr grumsete og hernmelige underjordiike beg5arfor A vise det! Ikke Gud, men Rasjonaliteten min hai sagt deu!--
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L49

"Guds Kjerlighet" er et vApen - ikke for en verdikamp mellom Godt og
Ondt, men foi e fa det svake, Umoralske Byt.Ledyret ti1 e lyLte-til
deg og fascineres isLedetfor e risikere at det stikker av n6r du jak-
ter.

150

For det var gjennom andres makt over m€8, og
egne jordiske begjrer - som 8a dem ret.ten til
at jeg 1ed ondt.

151

Om andres umoral angikk dem, sA var vel
else angikk dem noe merkeligere?

ikke bare gjennom mine
e gjare det de gjorde,

ikke tanken rp5 at andres lid-

Hiller lyver - fordi han ikke vi1 underkasLe seg lenger.

r52

153

Man forlanger ikke lydighet av det man elsker.
,, r -

L54

En potent, mann er like nodvendig som en moralsk mann - slik er verd-
ens urettferdige gang.

r55

Den Religiose som Psykolog: han tror ikke lenger pA Gud, han st.atter
seg p6 ham. S_emantikk er minst like vikt.ig i.lltfolmglsen av ReTiffiqene
som dogmer. Kansje er hele den forelobige"religionshistorien en Tei.,
grunnel at den reiligiose var en irrasjonell type som nermet seg Gud
Irrasjonelt?
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r56

Feilen de gjorde var.E_ regne,\ategorien du tilhorue (Homofil, skilt,tyv) som syndig, og ikke de dArlige karak t ere genskapene (HykJ.eri,
misunnelse, fordommer, sladder) - og der stiller vanlige mlnnesker
enda dSrligere enn andre: det er det vi kan ka1le "pilen- som-bonner-
pa-rna1et" paradokset: at den rnoralske umoralske sider ikke treffer
den unoralskes moralskes sider: de elenentene som kunne snudd opp
ned pA hele fundamentet settes aldri opp mot hverandre.

r57

Iln:^l:::-9:l^"Il:cgure, skirne overfarlsmannen, men ogst den godeog rerrrerdtge har et hemmelig, underjordisk beljer etEer A krEnke
!8 vdmyke den frie, vil1e fjeliblomst -likevel fAr den Gode og Retiferdige sin status son God, fra d bekje_mpe. bAde fj,ellblomsten og overfalfsmannen - som det samme!'DeEEe er MOraIens og Umoralens" paradoks.

158

!t:if:-! g::nspeiler kun sosial srarus, og hindrer oss derfor i 6 kom_munlsere uten andre meroder enn ideen6 (6ra, iig"m;;;u;; - b;;..pu. ,folelser, her ske teknikker , E fA siste-ordetl _ og ideer vil av nacur
l:::llg:-d:n andrel overbevise, r"i."ar",- steraplE _ renr ,ri 

"ugr ,rry_
llglggJore og umenneskg]legjore andre son'bablende, rii"i"[i""de sosi-are og psykiatriske tilfeller.

L59

Forsok pA et Inmoralsk GUdsbevis:Ettersom Historien viser oss at Moral kakkelse "' ;i;;;;;":u_i.,r,e. o! ..r"ia"."i,""!"i!."31T:::i:ifr(3;.::i;I-
f:iltgg:::: deu g5Ennom Evofusjone" r,rroi de srerke sryrer og de sleLrlKKe er narursrridiee - da ma Gud finnes ro. i-i"iiI"'i!'"iit"" ."r,gjennom hans sEorhel sorn nennesker har en del-av-!i;;";; I'i-." 

"tupti Hans Billede. ar Friedri.h Ni;;;";;""-o""i-r,r.,ai!'a."e"ffrJ fo.""ti-lling on ar mora1, som f okus"i-pa-J"'i-t i(detie u. a"l-;imiroialistiske Gudsbevis,rlslolge ' var naturstridig :

NAtidens kunstnere sier i.kkeorium som fortidens kuns rneientiserte innstilling gjor aE

de ikke vi7 da pA et sanar_-kansje fordi deres av-rona_vere friske enn - frie?

r60

fortvilet at
ofte gjorde,

de he 11e r vil
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Det at de 'rFe11es verdiene" har
erverkeb ti1 den unge kunsLneren
i seg, gjor siLt Lil at man idag
lighetene for 6 "Ha et Ego".

161

gjorl at. vi ikke lenger trenger mest-
som barer en generasjons drommer inne
beskylder de talenLlose geni-person-

r62

For A komplisere bildet.: lengselen etter 0pphavet er-det
ne1se, og- lengselen etter 6 iiefinere og slik kontrollere
gjennom deu kontrollere a1le som forholder seg ti1 det,
opprinnelse.

Ondes opprin-
opphavet og

er de! Godes

Den begrensede
tivet paf@rer

r63

Identitet med a1le sine forlo sningsdr i ft er som kol1ek-
oss er opprinnelsen til 0iidskapen.

r64

L65

Ondskapens Opprinnelse ' tenkt som at vi bare tAler 6 se hverandre som

:;';ii5;i; ;5ii;";;a-;i sosiar status - om vi ser hverandres egenska-
per skammer vi oss over vAre fordommer, vi skammer oss over vAre rnan-
"'i".a"-;ttrrrte os Middel" i den andre I vi trenger ham ikke ' vi er im-

il;L;;" ;i';;;.;"";;-;;;" ;";;;skelighet, vi skammer oss over at vi ik-
ke kan forhotde oss:"gi den andre 6n sosial status- 98-vi-kan brenne
ham p6 bal el-ler t ""reoilai-i i""!"er ! Da ver vi i al1efall hva han er!
Uten den andres status, mistet tti vAr - og denne skamnen er den sto-
rste: skammen over 6 vere en av de andre '

Vi kan aldri forstA
oppleve den som Gode
cbde eller onde nAr

virkeligheten som Gode
e1ler Onde, og vi kan

vi kjemPer.

el1er Onde - vi kan bare
bare opPleve oss selv som

30



t66

A1t vi egentlig kan gjoreer 6 reagere p5 den andres reaksjon overfor

17T

t67

Den Gode vi1 ikke Lenke - for da avslores det hvordan han egenlliger: han reagerer mot den Onde; den Onde hemmes og fortrengei sin ten-
keevne grunnet den Godes reaksjon: han kan ikke tenke, og sA reagerer
han tilbake not den Gode: Godt og Ondt er to hernmede og fortrengre
Rasjonalitete!, som temmes ti1 A uttrykke seg i motgetninger.

Et av Menneskets store paradokser er at Sannheten er like begrenset
sorn lognen - begge er eifaringer som avfoder hverandre, men hvor en
klarer-og selv beholde de positive falelsene, og santidig aktivisere
negative folelser i den andre.

168

Vi frigjor oss fra hverandres frigjorelser fra hverandre: - vi frigjar
oss fra den andres frigjorelse fra oss.

169

Gode og Onde vil mer enn noe anneL bli fri fra hverandre, deL de av-
foder i hverandre, og du mA bli fri gjennom ideer - men ideer gjor
deg ikke fri, men de gjor deg t.il God e1ler Ond.
Dette er "Den kveilede Slange'r paradokset.

r70

Frihet er muligens en illusjon lordi vi.blir ufrie gjennom ideer' 99spreket, som vi er LvungeE til 5 kommunisere med, er utformet ti1 d

uttrykke seg gjennom ideer.
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Sannheten om de ulike Moralitetene og Personlighetstypenes dagligdagse
handlinger, er at de re t t ferdiggj orende ordene-og de- bevisende Uegrep-
ene- (Moral,, dyd, ere, nornalitei, toleranse, folkeskikk), folger Iom'
en logisk konsekvens av den sterke, moralske rovdyrnaturens hindling-
er:
den svake har ingen ord som rettferdiggjor hans handlinger, og hans
handlinger er a11tid et forsvar mot en annen - ikke en handling i seg
selv.

Logn, det er det herskeren
som radikaliserer slaven -
ham spillerom.

L72

L73

forakter i Slaven,
on herskerens Ord,

og Sannhet, det er det
Tanke og Gjerning gir

Lykke - som A skape seg selv,

174

definere seg selv, og kurere seg se1v.

L75

er Galskap, begrenses - og at gre-Lykke - son at grensene for hva sonnsene for hva som er Moral , utvides.

L76

Lykke - sorn der A t*::^::q A r.enke Skepr i sk_Erk jennende isrederfor etenke Skeptisk-BekrerEende.

Lykke -
det man
penn pA

for sin

L77

som at vektskAlen endelig tipper den andre veien, og nan serhele tiden har visst ,r..""urrli .".r!orJ".r"r, rned psykiaterenstoppen var IoEn os feighet - og dei umorafste 
"""; i;;-;i;"rf!9-sin srar,rJ, o! den*Mora1"k; ;;;"-;Jr stn narur, og ikkestaLus.

-)L



ondskap - det er de Ord og Handlinger som ikke har blitt politikk enna,
men som fortsatt er utenfor vanlige menneskers tanke og fo1e1ses1iv,
deres erkjennelser.- slik at begge siders argumenter og begreper enn6
ikke er like gode (I tidligere tider kunne dette vare ting som mobb-
ing, overgrep mot barn, overgrp i psykiatrien).

L7I

179

La meg avslore en av hemnelighetene on vestens samfunns s t ruktur fordere:
I myt.ologien er skurken Gr6dig og Arroganr;
makLmennesket og alrni nne l ige ieniesker"sorn
rangorden, utdannelse etc ) .I Mytologien er Heltene frihetsfork.iemDere.
tene Onde og Syke om de onske, ;;;-i;;;;;-:
koDat isk.
Vestens samfunnstruktur er slik fattet:
Mytologiens Godt er Virkelighetens Ondt, ogkelighetens Godt.

De code og Rettferdige mangler etKrare muslirnenes hat og vo1d, slikti1 dels Kristen Rasisme i Europa,
k1are" ekstremistenes hat. og .roia.

i virkeligheten er det
er det (Sosial status,

i virkeligheLen er He1-
det. er egoistisk og psy-

Mytologiens ondt er Vir-

180

fkke ofre seg for en Synd, rnen bekrefte en Ressurs.

r82

181

Pqt et Europa og Vesten er.de st.ore bragdenes og de store genieneshjemland er- na 6raktisk_ tali-ui;;a;";-;;-;;tisiBn;;.;r,JiI.,"Ig aun""Felles verdierl, hvor rndividets frihet er undertrykket av Rerigi-onsfrlheten og de Gode kun klarer A vere sLore der ie samtidig kanvare toferante: vi tolererer kulturer, vi skaper den ikkei.

begrep og en historie for A for-de grunnet Arhundrer med rasisme.ikke mangler et begrep for 6 ,'For-
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183

Vi forbereder folkemord spr6klig ved og begynne og forbinde bestemte
egenskaper som Kvinneunde rtrykke l se med Muslirner ; (Vi mA konfrontere
bevisst., ikke forbinde ubevist); men hva forbereder vi spr8klig n6r
vi begynner A forbinde eksEremistene med fobier og paranoia? - (Vi
mA bek jernpe arlig, ikke ved A fortrenge).

Ufullendt:
fnrf2rrt - i
liLet - hvor

184

en selvret.tferdig, niddelrnadig, nistenksom, sladdernorna-
a1t de egenelig hadde pA meg var det de gjorde meg Lil -

185

Fra J@dehat ti1 Muslinhet.s (som om het.s er like alvorlig son flere
tusen ar gannel forfolgelse - og hvorfor sier de da at AnEi-Semitt-
isrnen blomstrer i Dagens Europa?; - denne hetsen ma uansett ikke moLes
ned fortrengning av [rit.ikk),- deite sto det i Mars-utgaven av "Ny
Tid" i 2012: "Den andres" politiske funksjon; nusliner er ikke den
"Andre" i Vest.en idag, G1oba1 Jihad motbeviser dette, det finnes re-
el1e grunner, og de savner ogsA en historie som er uLen selvforsvar -
(de har jo selv vert mekt.iSe krigere og har vert ner ved 5 erobre
Europa) I hvordan kan "Hj-jab vare en godt integrert de1 av den Nor-
ske virkelighet" om de som barer den er "De andre"?' og hva med

"Den andresfi, ikke politiske, men religiose og moralske funksjon i
Jodedommen, Kristendommen og i Islarn? (Kvinner, Homofile, barn, Dyr,
Lyver, og voldtektsofre); hvern er ofrene, hvem kan med rette kal1e
seg ttDen andre" ? .

186

De Gode og Rettferdige forsvarer at Muslimske Kvinner frivillig ber-
er heldekkende plagg ved A henvise lil Klovner pA Sirkus som bruker
sminke: - Klovner dekker seg jo til! Hvorfor fAr ikke de lov?!
dette er et eksenpel pA de etablertes "Nihilistiske logikk", som

den liberale moralen er eksperter p5: de sammenligner de ytre kje-
nnelegn, og ikke de bakenforl iggende tegnene.

r87

Penper til eode formAl (trjelpe unAe som sliter psykisk), og Religi-
os toral (bienne luksusvaier- for 5 fA bukt med overforbruk) er bedre
argumenUer enn Rett og Galt., e1ler hoytflyvende fikse ideer som

"ridividets rettighetEr" - dette er dlu jbg vil kalle "Den edle
motivasjonrr paradokset: de er ikke klar for det fot de endelig kan
gi slipp og alle folelser som stritLer imot er oppgjorte' man kan
endelig unne seg det med god samvittiShet.
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188

GodheEens og Ondskapens opprinnelse er i Sosial SEatus:Godhet, i form av teknologiske og medisinske nyvinni"!er som skyldessosial status' og Ondskap, i forrn av arbe iderkia s seguit en i Tenerenesom begynner. a -94 pA nasjonalistnorer fordi arbeias iea iltrei en f,"rrammet hans bydel .

For alltid var deE de Gode og Rettferdige egenElig ville med sin mo_ra1 6 kunne urove nakr:.? "lipp"-a tri iamy["t;-a'"ii;;;;-;" darrigsamvitrigher, 6 ikke m6tre foiholde seg-ri.iceveiaig-;;;';";"; herske -5 slippe a kjempe om_makten men kunne Fylre ut "rirJise iriiipsst io-maer ved der minste 1i1le regn p5 egenvll5g;;;;i;;;3;;;;-;3;i;i;s;den som ikke kan unne andre noe, vir arriiJ "3t"-,i"t"iiJiiogr"r," ro.6 fremstille seg som en som gjor nettopp det.

189

190

Det son forkludrer nllg\?p"" :r.yel avhengigher av 6 fortolke den (vi klarer ikke vise medmeirne ske r ighe i , 
--vi klarer bare 6 vise holdni-nger).

Jeg, som en Skeptiker somigiose sider , drister mee
egen""Livs-stadienes Lovi:

"Begrensede erfaringer oger tilfeldige innrivkk ivgjor seg fra eller LevderIdeologier".

191

ikke"har fortrengt, nen overvunnet nine Ref_rrr a erstat.te ',Kont.inuitetens Lov". med min

egenskaper som gjennom reaksjoner oppfatr_rortolkninger andre gjor av deg, som fri_seg overfor overgangen me1lom iaturer o,

(VAre erfaringers reaksjoners
maktenes relativitet matarfortolkning". u"-J"i' ";;-;;

naktesloshet overfor
t i lfeldige. innErykk av
Degrensede J - .
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To erkjennel ser

- Hvordan kunne

- Aldri falt deE

192

om moral:

vel de forste at vi
dem inn at det var

sLo langt over
de selv som var

deres moral ?

umoralen. -

193

Noen rnennesker (et lite nindreuall kansje, men det er de som blir ho-
itt), velger 5 ka11e seg krist.ne pA grunn av sin mora1, og ikke pA

grunn av sin medmenne skel ighe t .

194

"Virke l igg j or ingens Lov" :

rrDen Indre Verden sorn handlende utgangspunk!, og den Ytre Verden som

motLagende reaksjon",

- (Denne loven er forenklet av lit.terare hensyn).

Bare den natur som handler. eksisterer b6de som Inde og YLre verden -
den svake nalur eksisterer i den annens ytre hand1ing, 08 er "Drom og
villfarelse" - en regelrett Satanistisk forforelse i den indre:
el1er rettere sagt, den svake naturs indre verden eksisLerer ikke.

196

1.95

BAde Gode og Onde mennesker soker Sannhet.og Rettferdighet - men er-
i"ii.tg".t", Eakgrunnen og livssituasjonen. (oE prosesseringen av dette)'
bare ivinger dem ti1 A giate det p6 en ulik m6!e'

For det de avskydde i vAr friher var ikke egoismen, men. de,E de selv

"iff"-""i", rne.r'ikke kunne unne seg som det"det var - storhelen, Gude-
likheten.
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r97

Foreldrelose Analfabet.er med Kjonnssykdonmer utfordrer oss fordi de ik-
ke passer inn i en tildelt ro1le e11er sammenheng i den Klassiske Eu-
ropeiske Dualismen hvor taperne selv har skylden og sonnene sLraffes
for fedrenes synder - de forvirrer oss, unodvendiggjor oss - hvorfor
evner ikke v6re noralbegreper og forklare deres lidelse?

198

t99

Forskjellen pA en prest og en Fascistisk eller Anarkistisk Ekstrenist
er at presten ikke trriler pe sine rabiate fordommer, fordi han ikke
er blitt radikalisert.

Vare Ves!1ige, Dualistiske Moralbegreper klarer ikke A forklare barns
mobbing i e1ler utenfor skoleg6rden; de forklarer kaoskreftenes Sndeher,
dArlige avlinger, de strekker ikke ti1; Barn er ikke Onde, de er umodne;
vAre moralbegreper er skapt i en tid da kun den Gudlsse var Ond, "Ek-s!renisLen" fantes ikke, og vi bekjermpet hekser, varulver og demoner
med dem; nar vi oppdageL at verden besto av flere typer Ondskap, strakk
ikke moralbegrepene ti1 lenegr, og vi sto igjen forvirrede og skyldte
pA at offeret ikke "M@tt.e mobberne", som igjen hevnet seg mea Ondskap,
grunnet en ro1le det. aldri kom ut av.

200

Det var ikke Kunnskap som var forbud! for Adan og Eva i KunnskapensTre, men fordonner - og de fremst.Ar som Kunnskap.

201.

Man kunne si, kansje litt satt p5 spissen, at den
11om Adolf Eitler og Kristendonlnen, er a! Hitler
ret.tferdiggjore og rasjonalisere sine overgrep.

Den ekte Synd er
5 oppgi meg selv

at jeg
fo rdi

202

foler meg tvunget, over tal t
noen andre elsker rneg og vi1

store forskjellen ne-
har vanskeligere for 6

og forplikteL
hjelpe meg.

37
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203

Dodens Tre! - de! er Kjerlighet.en, Friheten og Livet, forkroplet og
redusert Lil innestenst drift.

204

Hver Tidsalder ser Samfunnsformen som -Livets Tre! (de positive, opp-
rettholdende kreflene), og oppror mot Samfunnsformen som -Oodeni fre!

(de negative, nedbrytende kreft.ene) - "Livets tre og Dodens Tre"
beskriver ikke en Dualisne ved Mennesket son ikke kan endres. som er
medfodt el1er gitt av Gud.

205

- Livets Tre! som en fullkommen Moralsk
vet den har rett - som er begrenset !i1
bakgrunn, e! register,

Bevissthet, uten feil, som
en interesse, en er farings-

Slik som hver og en av oss skal tre fren for A dommes rettferdig av
Gud for v6re Goiie og onde handlinger - likeledes skal ogs6 det dnde
ved det Gode (MOralske fordommer), og det Gode ved det Onde (nyskapen-
de krefLer skjult i de undertrykkede) donnes reEtferdig,

206

-Llvets Tre!, det er lydighet.en i et naktforhol: det fales godt!;
- Dodens Tre! det er de negative folelser som oppstAr n6r noen hevder
seg og bryter ut av makLforholde!: det foles ondt.

207

208

Menneskene vi1 aldri fA en virkelig forestilling
melen for eE nenneskes gode egenskaper former en
himmelen, og a1le de dArlige egenskapene former
t.il helvete - nen de horer sammen son e! produkt
1iv; derfor er enhver forestilling om Hirnmel og
rdis.

209

Om spr6ket har en grense for hva det kan uttrykke, sA har ogsA moralen
en grense for hvilke verdier og idealer den kan romme.

orn et evig 1iv i him-
s je1 som kommer Ei1

et legeme som komner
, en skjebne, et levd
Helvete, dypL urettfe-
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Det jeg raskt
rett - deres

oppdaget. var
overlegenhet

2ro

at om jeg ikke folte skam, sA hadde ikke
15 he1t. og holdent i min skamfolelse.

2tl

de

Det den Gode
ke lenger kan

frykter mer
ignoreres,

enn noe
den som

er
mA

den son har noe A si. han som ik-
taes pA alvor.

finne seg stillliende i at
argumenter enn deg.

Den egentlige forrAelse, som det og mAtte
den Amerikanske Plant.asjeeieren hai bedre

212

213

Gode og den Onde er ac
lydighet, nen kan kun

Det som kjennetegner bAde den
etter Kjerlighet. og forlanger
kjempe mot hverandre.

Hvordan frigjore seg
kulturer har en bed re
den samme ure t ten ?

de begge hungrer
oppnA det ved 6

2t4

ifra urettferdighet i egen historie, nAr andre
begrunnelse, og emosjonelt sunnere holdning ti1,

215

Mennesket er
av noe anne t
vere avhengig
derfor hoys t.

fodL -biologisk ulykkelig fordi lykke er A ikke
enn deg se1v, ikke st6 i forhold- ti1 noe overav noe, ikke vare et middel - all menneskelig
selvmotsigende og t i 1fe1di g.

vare skapt
dao iLlra
lykke er

216

T::k::"^:::g:9i:_": "r der atdri kan fa reErferdisher _ som morke,tor de erfaringer som deE er blitt pafart - det mE forst vere viliigLi1 e oppgi seg se1v.
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217

seg selv for e fe rettferdighet, se0n man kunne fA
vi11e man vare

lyset ti1 A oppgi
fri - endelig fri.

218

0g hele tiden under folelsesmessig press fra disse Psykia tr ikjerrin-
gdne, som ikke kunne vise respekt' men bare vise omsorg.

219

Ond, det er nAr Adolf Hitler dreper og skaper skiller me11om mennesk-
ene; God, det er n6r de Allierte dreper og skaper skiller mellom menn-
eskene.

22'l-

sannheLen eksisterer kun som en begrenset ro1les reaksjon p5 noe and-
re har erfarL som urett.

220

Hvordan uLlrykke aL det de gjor mot meg er ga1t, ner
spreket vi bruker, bare rommer rettferdiggjorelsen og
ingen av det de gjar gaTE no! meg? - Mine erfaringer
om de begreper de motbeviser meg med!

223

Den som tilkjemper seg en ro11e - Sjennon 6 skape de
de selv har s!6rs! sjanse for 6 lykkes - og tildeler

40

a1le ordene i
ras j onal iser-

mA seire gjenn-

sLrukLurene hvor
andre en ro11e -

222

On Demonmasken pA veggen med den svulmende bold6ren- son- tydelig viser
det anstrengendl i d6i A vere ond, ikke var ond - sA ville de behov
den gir uttiykk for g jennorn ondskapen, bli hort og sett.



gjennom 6 forlange at den oppfatter virkeligheten som Spreklie (Egoi-
st, Anarkist., Psykopat ) hvor den selv kommer d6r1ig ut, istedetfor 6
oppfatte virkeligheten falelsesnessig (Folelsene son gir den rett rna
uttrykkes gjennom et ord og eE begrep som kansje ikke kan finnes) -
legger selv grunnlaget for Demonmaskens svulmende blodAre -
den Onde mangler et Sprek, ikke medlidenheU.

224

Den Gode og Ret.tferdige har ogsa et "Monsterrr, og en "Ubegrunnet fry-
kt"; frykt;n for at rnEnnesket'er helt friskt!-: 5t deu ik[e rrenger
cud, at det ikke t.renger andre, at-Zet 'itEE-trenger hjelp, at dei ikke
srer til rette for dem; dette kal1er jeg "DeL friske menneskets" syn-
drorn.

225

Enn6 har vi ikke evnet A skape
samEidig er bade fri.gjorer fra
hverken ddn Afrikanske Slaven
heve sin rost gjennom 6 skape
Moralsk sett.

en bedre Moralsk ide enn Gud : en som
og opprettholder av det bestaende -

el1er Plantasjeeieren v6ger e1ler vi1
noe son helt og holdent tilhorer han,

226

EnnA har vi ikke evnet
straffer a1le de Onde -
sett ikke horer-hjemme
ske Gud og den Andelige

6 tro pA en Gud som
(i enhver ka t egor i

der) : gudsbegrepe t
Gud .

elsker a1le
er det noen
har to s ider

de Gode, og
som historisk
: den histori-

227

Demoner er Kunnskap ut av oppror; Engler er Kunnskap ut av fordommer.

228

Den ekte Kjerlighet er i Himnelen hos Gud:
sjeslavene, utenfor i m@rket.

41.

nen da er de kuede, planta-



229

Kjarligheten - den er like mye i Helvete som de konrnendes visjoner
for frernt iden.

230

Djevelen er ikke en Fiende, men en annen erfaring son trenger en ann-
en losning: bare den Sosialt. blinde dommer D.jeve1en!

231

Ydnykelser og Hersketeknikker er den vanlige manns rettferdighet.

232

Kampen mellom Godt og Ondt er en reise mot Kunnskap, hvor begge sider
mA gi og ta, innronme feil, overvinne seg selv - mA ta noe av den and-
re opp i seg selv.

233

Vissheten om at moral kun var folelsesnessige behov, og miter og Li1-
fredsst.ille dem p6.

234

Moral avhenger av at jeg ikke forholder meg rasjonalt til den noral-
ske, el1er at jeg foler at tlan "Taler til min Samvitt.ighet'r.

235

Jeg onsker 5 herske over deg, sa Han - men ikke p5 det grunnlag aL
makt er rett.
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zJo

Forst sA snakke! de til meg om forskjellen pA
oppdaget jeg at de ulike typene pA skolen og i
ial rangstige, en rangstige de pA toppen hadde
rre den om det.

Rett og Galt, men s6
bygda hadde en sos -
innfart ut.en 6 sDo-

Det egentlige moralske sporsmSlet er at on det
erfaring son gir deg rett, hvern har da rett av
farnilien som skammer seg over ham?

237

240

Paradokset, altfor f3 er oppmerkson p6,
eren, og den Sternplede Taperen foler aL
s1utt.

er lidelse som er den
Alkoholikeren. e11er

det er at bade den Gode Borg-
rettferdigheten seirer t i1-

238

Det er ikke.rfullt sA enkelt som i Hinduismen e11er i Knut Hansuns for-
fatterskap, at Mennesket kan ha bAde gode og Onde sider, men ogsa
moral kan ha en positiv og negativ side, slik ogsa umoral kan ha en
positiv og negaLiv side; umoral kan vere den verste t olper-oppf or se]. ,
rnen samtidig frigjore fra moralske fordommer, og. noral kan vere tver-
sigjennom konservativE - gammeldags og forsEokkeE ' forgubbet ' men
santidig det rnest enkle og sunne bondevett - e11er medlidenhet som
uten annen baktanke enn 6 motbevise Lyrannene ofrer seg i konsentra-
sjonsleirene : se dere orn!.

239

Adolf Hitlers store feil var ikke bare ekspans jonspol i t ikken, men
han var Nasjonalsosialist, og ikke Nasjonalkapitalist;

24r

og fremtidshapet ti1 deGud er bAde
trykket av

SanfunneLs Moral ,
denne noralen.

4-t

som er under-



242

Lykken, som de t.id1ige, klare morgentimene i all sin milde skjorhet,
da alle met.afysiske spekulasjoner slipper taket, og jeg ikke eksist-
erer gjennom mot.setninger, indre strid, tvil - og tankene og folelse-
ne klarner, mens jeg ser sporsnSlet on Tilvarelsens fnnerste Vesen
i et nytt 1ys - og jeg vet at denne fe11es opplevelsen aldri kan
b1i grunnlaget for vAre moralbegreper, uansett. hvor meget vi trenger
det, ettersom moral mA kunne handles rnellom Lo, som et spr6klig begr-
ep e1ler sprAklig Ord, som skaper rang.

243

ogsa Cypressene gleder seg over deg, fordi du ut av Lakknemlig, gene-
ros livbapetitt. og en mordl som ik[e fortolker andre, soker ei'c[d
som frelser ut av medmenneskelighet,

244

Den svulmende blod6ren i pannen som tydelig viser deL anstrengende i
det. d vere Ond, konner av at den Onde ikke klafrer 6 respek t:re seg
selv nAr han er Ond, slik den Gode kan - han gjbr noe han ikke har
rett ti1, han har Lredt over en grense.

245

Den svake vet. hvordan den st.erke er, men nangler ord for A beskrive
det, den st.erke vet ikke hvordan den svake er, men har ord for A
uttrykke det.

246

SmA mennesker lerer deg ikke respek! for store folelser og store
tanker, men lerer deg kun respek! for moralske aut.oriteter.
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247

I hjenbygda lerte jeg at. det ofte er de sorn ikke unner andre noe, son
vet hva son er best for andre - og deu er de som vet hva som er best
for andre son er minst arlige ang6ende hcorfor dette er best.

248

Folelsen finner ikke bare fred i deL evige, nen like nye i et posi-
t.ivt og humorfylt sinn, sor, er trygg pA se! seiv og som vet hva deEvil -'og hva som er godt for det - og Sjelen finnei ikke bare hvile
i det Guddornnelige, men i overbevisningen - sorn like mye er sunn
egoisme og selvoppholdelse, som den er Ideologi.

249

Folelsen finner like mye fred i nenneskelige relasjoners rutiner og
ritualer, fylt av uutalt og mild kjerlighet.

250

25r

Det som egentlig "Radikaliserue" meg, var ikke mit!
aktige vofdsuniiers" - men den smAlile gjerrigheten
skulle ha reLt.

gut terons-
A a11tid

rlEoal
i det

Det. som like mye som "Mitt ege! DaLa-spi11 inspirert.e voldsunivers"
"radikalisertei' meg, var den-massive motsLand og overmakt man bl-e
nott med nAr nan sto opp for seg selv og hevdee seg overfor- deres
fordomner, kontrol1, hykleri, sladder, Iagn og nisforsteelser.

252

Det som kjennetegner den Onde - Tran s formas j onen a\r zindre, iedusering
gen av dem - det berer ogs6 Cen Gode i seg: (Psykiatri, de populere
elevenes nobbing, oppdragelse, shevre sanfunnsroller etc) -
den Gode er Ond grunnet sine handlinger, ikke grunnet sin "Radikal-
isering; den godes "Trans forrnas jon er God fordi den gjor deg - Ond!
og den Ondes "Transforma s j on" er Ond - fordi den gjor deg - God!
DeLLe er rrDen motsatte effekt" svndromet..
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Den fole 1se
sporsrnSl, og

som behover
is!edetfor

253

5 finne fred i det evige burde slutte og stil1e
seile pA den sunne egenviljen gjennon 1ivet,

254

Men sA spurte jeg den Kristne, eldre mannen da han ble myndig:
- Hvem er det egentlig du vi1 skal best.emme her i denne verden?

De som farer med sladder e11er de son farer med hardt. snakk?

Fe :19.det meg plutse_lig da IndividualisLen i meg nok en gang b1ebeskyldt for "Egoisrne":hvorfor beskriver a1le negat.ivL ladede ord og begreper - de onde? !

Hvorfor kan ikke negacive ord og begreper beskrive - samfunnet?Det er en misforsEdelse 6 tro at det er en kopling me110m den ondeskarak t ere genskaper og verdier, og ordene og bilgreiene sorn beskriverhan: den barnlose beskyldes for :Egoisme! ien den'sorn har stiftetfanilie har faLt barn for 6 oppnA iosial status, bli lykkel!g, forefamilienavnet. videre - like eeoistisk!Verdiene.i sprAket er konstru6rLe maktforhold;
Den "Egoistiskerr er kontrollert, kneblet, rroidt nede av et ord somstimulerer skam og skyldfolelsen i ham: kontrollfolelsene.
Den Gode har Onde behov som er. sublimert gjennon spr6ket. ti1 noe Godt.;den onde-har gode behov som er fort.rengt. 6! hemmet'gjennor-"prakettil noe Ondt.

255

256

NAr den Onde skarnlost hevder seg overfor den Gode, skolegArdens Ko.-, ,

nge,-da oppster begrepeL om 0nd6kap - fordi den avmektigE mA opplev-
es pA en ny mAte for A binde ham - og han nisler all reJpekt -
da er a1E ti1latt, og de risser tegn og syrnboler med kniv inn i
DyreLs panne for A vise ham frem for verden - trAdt under he1 .
skamfull og rasende.

257

Kristendommen ber oss innslendig om ikke 6 domme, fordi da kan vi
he11er ikke domme sant - (moralSegrepeE som kamuflert dom).
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258

Ondskapen nangler en Empirisk realitet, eL Enpirisk bevis - den har
kun en fysisk realitet, som kun klarer A bevise seg selv gjennon
lidelse - for den onde "Ender ikke a1t i realiteter", som en rniddels
dyklig dikter kunne sagt det.

Moralbegrepene -
6 pAfore skam og
voksensamfunnet s
a! det er du som

259

som en neLe og bedrive
f5 noen Li1 6 fole seg
mAEe og fA andre ti1 A

er sjalu pA andre.

sosial kontroll pA gjennom
dumrne I moralbegrepene er
vare sjalu pA deg, istedetfor

260

Ufullendt:
- slutte med 6 tolke personlighelen min
lese og tilfredsstille behovene mine og

ideologisk, og slutte med 6
deres erfaringer DuaIis tisk

LOI

On stifteren av en ny religion er den storsue mann i verden - son
profet, sA er han likevel den minste mann i verden - son konser-
vativ.

262

Gud er Sernantikk, noralbegrene er Semantikk, sprAknakt -
av skam og skyld (eller at de laler uil dine bedre sider!
gjennom et ord, fordufter deres overlegenhet fullsEendig:
Gode har ingen moral, spr6ket. gjor ham moralsk.

uten fole l sen
) som rnan f6r
fordi den

Den Onde kan
svakhet; den

cnc i a l

263

ikke fA rett hverken som svak eller slerk - det er hans
Gode kan ikke fA reLt som det han er: (sosiale fordom-

kontroll, sosial rang, sosiale rol1er); han trenger
sprakrnakt og maktsprAk for A lede oss inn i et avhengi ghe t s forholdspraknakt og maktsprak tor a -Led.e oss 1nn 1 et avhengl Sne t s r ornoto
hvor vi reagerer slik som han vil: at han har et folelsesmessiS Srep
om hodene vAre. aL vi er Onde. dumme os sinnsyke fordi v6re egenska-om hodene vAre, aL vi er Onde, dumme og sinnsyke fordi v6re egenska-
per skanmer seg og stAr i forhold ti1 en som pAforer skam: dette er
Godt og Ondt som svak og sterk - son "Den onskede reaksjons avheng-
ighets" syndron.
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Det moderne rasist-begrepet dommer og straffer a1le sorn evner A t.enke
se1v, spesielt ner det kornmer ti1 betente t.emaer (for dern. e1ler for
alle som har en agenda!), som for eksempel Kristendorn, Andre Ver-
denskrig og Europeisk Kunsthisuorie: de vi1 hindre oss i 5 diskut-
ere fritt fordi de vet at det er fri diskusjon son har bygget opp
Vestlig sivilisasjon - de vi1 definere Europeerens identitet, hvor-
dan han definerer seg selv - det kan de ikke lenger gjore gjennom
5 rope "Du er syndig", de mA rope: "Du er rasist.'r !
fordi de vet at europeeren ikke skamrner seg over 6 vere Syndig;
den som idag vil definere andres identiteL mA hevde seg 5 vare en
undert.rykket ninoritet.

264

265

Man nistenkeliggjor det nar Nazistene handler Godt, og man bortfor-
klarer det nar de allierte handler 0ndu; videre - man fy11es av
mildhet og fred n6r en Pave dor som han har levd: tro mot sin
overbevisning, mens man fy11es av frykt og myLer nAr en av de store
okkultister dor son han har levd: tro mot sin overbevisning; - (eksi-
stensielt. sett klarer vi e tro at a1le mennesker har b6de Gode og
Onde sider, nen Politisk - som realitet - klarer vi deL ikke, vi
frykter var egen tro, vi er ikke klar for den; det Politiske nenne-
ske i oss har a1t 51ere av det. medmenneskelige i oss - vi frykter
det nakne menneskelegeme: det blir for erlig for oss, vi frastotes
av v6r egen nakenhet - e donne andre som helL og holdent umoralske
uten e levne dem noen som helst forrn for are, det redder oss fra 6
se andre son det de er, som det. vi ikke klarer og se dem son:
som noe uavhengig av oss.

266

Verden er enkel: avhengighe t s forholde t mellom svak
fortolkningen av deLte forholdet som er kompliserL
Heuristikk, "DeL eneste vi vet er at vi ingenLing
apene, Evolus j ons t.eor ien, politikk etc).

267

Kunne man ikke si. med forbehold
kansje er uten skan og skyld? -
ores av dets stand og status, og
dets vesen og sinnelag.

om manglende nyanser,
fordi dets handlinger
dets stand og status

oA sEerk - det er
(Gud, Normalitet,

vet", fagvitensk-

at Mennesket
rpflfprdi oo i-
overskygger
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opprinnelse - kansje ligger den, fkke i den frie Viljen
men i det. at den Gode er God - fordi du kan ikke skape

0l{dskapens
Edens Hage,
argumenter
under hans
hans s t.yre
beviset mot

mo! ham som fjerner ham fra
ideologi; man kan bare hApe
med sin kritikk? - detEe er
"Fri-vi1je" beviset.

makten e11er river grunnen
pA 5 inkludere seg selv i
"Det uformelige argument"

269

Det var ikke den frie vilje og det at vi selv matte kunne velge ne-llom Godt og Ondt., som gjorde at Ondskapen kom inn i verden ved fo-
ten av Kunns\apens Tre i Edens Hage - aL Ondskap er en forutseLning
for frihet.; fordi i Edens Hage var ikke ting enna sat.t i ret.te ski[k;
godt hadde ikke blitt godt og ondr hadde ikke blirr ondr -
kjonnsdrifter og ei endornsdri fter fremsto frendeles sorn "KjerligheE";
deE .var, inteE motargument. - dette er "Samrnenhengs" beviset mot 'rFri-v]'rJe Dev!.set.

Sku11e vi ha drivkraft.en ti1 solstenkede og blodflekkede imperierinne i oss, m6Lte dets drivkraf!. uforlost lidelse os uforlbst 1en-gsel I lengselen etter forl@sning A selv vare noe holere e1ler vere
en de1 av det - ogsd skape en mulighet for en skyggeiide, en Ond-
skap som vokser ut av dette : en feilslAtt mete oe forlose lidelsenp5: dette er rrstorhets" beviset mot "Fri-vi1je" Seviset.; den feil-
slAtte forlosning av sLorheten som den fat.tige, arbeidslose amato-
rmaleren fra Wien.

270

27r

Godt og Ondt er en feiltagelse,
Ondt. er s6nn de! er mellon oss.
ale bakgrunnenl v6rt. register 69
anore.

272

Forskjellen pA en Yoderne EksorsisE - som bruker psykologiske met-oder, og en immoralist. er at. eksorsisten mener at d6 needtive fo1-
elsene avkrefter den besatte, mens fmmoralsiten mener ai de npqa-
!ive folelsene re!tferdiggjor den besatte.

en konstruert maktbalanse; Godt og
i dette livsstadiet og denne sosi-
spilleron - det vi innronner hver-
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273

Verden er enkelr den er svart/hvit - det er den normalt kledte spiss-
borger son ringer politieL nAr noe plager ham; deE er han son styrer;
men om verden er bare svart/hvit sEiller du ikke sporsmAl ved on det
er rettferdig at den normalt kledte spissborger styrer.

274

Verden er enkel, den er svart/hvit - men om vi ikke klarte A kompli-
sere den innimellom, ,vi11e vi vare forLapt.

275

Prestene i sEater med en frenvoksende kapitalisme raser mot de nye
fdolene: penger, nytelse, makt og status, som har erstattet. Krist-
us; det. kan synes som om makt er nagativL som materialisme, men ikke
som konservatisne ! - (Moralbegrepene sorn kanuflert legi t imeringsmi -
ddel ) .

zto

Okkultisten som var "Verdens Ondeste Menneske ifoLge sladderpressen,
hadde kansje rett i noe, 'ruansett hvor grov og plump han kunire vereft:
moren vAr ser en side av oss, vennene vAre ser en side av oss, og vi
selv kjenner en side av oss - hvordan kan de knytte oss opp moL
normalt og unormalt nar de ikke engang vet. hva vi er!

277

{ Begynnelsen var Ordet. som fikk all ti1 3 forst6 hvor p6 rangstigen
de horte hjemme.

I Begynnelsen var Ordet som
re t. t.e f or andre .

278

fikk noen tiI A fsle at de me sLa til

279

Karma som straff for Onde Handlinger kan urnulig finnes, fordistraffet. retE som uret.t og ureEt 5om rett - alI var ikke satr
ret.te skikkl visse Hist.oriske krefter var enna uforloste.

man
i
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Verden er enkel: den er makt og kont.ro11 - deL er mAtene os kamufl-ere makten og kontrollen pA som "NormalileL" og "Onsorg,' --som gSor
den kornplisert..

280

28L

Ret.tferdighet handler ikke bare om okonornispi$sborger ogsa "Bare mA akseptere at det
men at den norrnalL kledte
er s6nn det er'r.

282

Det som bidrar Li1 A forklare "Rad ikal i s eringsprose s sen,, er
P"glgp e11er et argument., en ide e11er en t.ro iidrar ui1 jhandledylrig og niidre avmekrig - du finner du8 ikk; i-a";kontrollen lenger.

at et
gjore deg
sosiale

283

N6r den Gode ut.trykker umoralskekker han dem likevel
Den Gode blir aldri n:it 3:::"oo

:t"j:iOu"t"1ige handlinger, s6 urrry-

284

ondskapens opprinnelse er ikke som Arvin plantinga sier at vi mettekunne velge merrom codr -g-cinJrl"r"i-.i''a""-iira""itt6"t.i'.Jrrrerdig_
gjare sine handlinser - sorn Moralsket : dermed ;.;;;;.*;;" !n rorkl_aring pA den ondes"oppforsel --o;;;k;p;" er oppfunner! _ og sA skr_iver nan bindsrerke boker o,n - o;J;t;;;;s problem! og ,,Radikaliser_ing"; ikke Lro deE. alt er-ieili-;;;-5;";rir."""", niEruil"iluri,-,,kriminelle og psykiatriske pasienr"i 

"o, sE6r for all 0n6skapen ogvorden' sier vanlipe nennesker selvretiierdig ;;-.;;;ei iI iloaer mensde forsoker 6 forsf6; - vi gjor itte-noe galt--Nei, det gjor de ikke,for hos vanlige nennesker "i"a"t-ii.tu iJe-ski11e *e11o, fiJrrari..rg"r,(Fordonmer's1adder.over8rep'misunne1sJ)-;F.s*.,**;''_fu'
,*@#F" o 
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285

Den egentlige Gud utvider det folelsesmessige registeret og larer
dem A holde avstand der jeg urenger deL, og larer dem 6 vise omsorg
der jeg trenger det.

287

Lvkke. som at det din indre folelse sier er virkelig. og ikke kan under
kire s 6v ytre Handlinger.

286

Det de egenLlig fryktet var det rnenneske son ikke behovde andre og
sto he1t. fritt, som ikke svarer for noen el1er star ti1 rette for
noen; ham medisinerer de snaresL og tvinger ham ti1 e undertegne pe
dokumentet som pAlegger harn A "Trene pi sosiale og praktiske ferdi-
gheter'r p6 den 1oka1e bo-Lreningsenheten.

288

Ondskapens Opprinnelse - som det at vi bare kan narme oss hverandre
sor meirnestei'om vi karnuflerer oss: at vi ka11er det "6rnsorg" og
iKiarlieheu" nar vj- steriliserer psykiaLriske pasienter og kaller
aei inelp"tt" og "Vanlig folkeskikki' ner vi flokker oss sarnmen med

andre normalt kledfe, bade bukse og har' for & rotte oss sammen

for A ta utskuddene.

29t

Handlingen trenger erfaringer og egenskaper' nen. da begrenser Hand-
ii"g"" 8g"a :eg"- oc rnuligljor SnaItap. (sagu nok en ganS' mot Alv-
in Plantinga).

289

- Men tror du ikke aL du kan lare noe av vanlige mennesker, spurte
den nye lareren neg.
- Jo, at den sunne egoismen og de_n - selvopphol dende. fiendtlighdten ti1

de som jeg ikke liker, skal forsvare neg moL den Politisk korre-
kte se lvoppgivel sen, svarLe jeg av bitter, men stoisk erfaring.

290

Handling, i en sanmenheng, og tanke' som en mulighet'
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Moral, oppst6r i sprAket ( t'rslamofobitt , trRomantisi-eringtt) , som den ste-
lkes handling mot den svake, uttrykker rderes behov tan proUlembarnet,i et samfunn av stadig friere og $el'uistendige individer- livredde fore rra over de stadig trangere giensene for iormalitei (roiai-iiit"t-
en vi tilbys er Politisk og ikle individuell, og fordi normaliteten
sorn kreves av oss vekker v6re flokk-instinkter istedetfor e tale tilmenneskenaturen -.e11er psykiaterne kontrollerer oss ved e gi ossdemokratiske rettigheterl - rollens register og spillerom) r krndette problembarnei, som har mistet ar6eiderklfs"br""itten og denRomantiske kunstnermyten, gjare annet enn e fal.e den Onde blodarensvulme i pannen og melde seg ti1 krigstjeneste for Nasjonalistene?Har de Anstendige og Respektable rro"-.rrl.rur for Ekstremistenes "Isla-mofobi", na som Jeanne DiArc sin frihetskamp, som eL symbol p6 Euro-oeisk selvsrendighe! og rilhorigher er symbol p6 e alri.neri-";;--selv - (derfor tir de det fl? o5s!), e; tatt ifra dem, og det er
?neYr9 muligheter for rndividet 6 uiLomme sitt potensiale i deresAnti-Rasistiske, Normalitetsstyrte utdannelsessimfunn, hvor vanligemennes.ker er umyndiggjorte gjennom fagvitensskapenes statistikk,kvinnene gjenbruker iayt utdinned" r"irr, og skamfolelse er noe desvake 'minoritetene som- humper rundt pa t.y[ter uretimessig vil p5-fare de ressurssterke srit at medmlnnesiceli-gh;i;;--nt_i_, undertry-kkelse! ressurssterke som gjennom abortlovei itte vir ha dem;i et samfunn som kun tolererei de likes ulikhet, trro. man heller vilha frie menn enn store menn , og de vi1 hindre avfodelsen av vredegjennom "Gir-du-respekt-f6r-du-iesfetl; det hele begynner med deg:B1i sint ! .

293

Den Gud som kun lf"$j}:. meg^f:a meg selv ogsvndige begjrer, 08 ikke oe3a-ii."'JfiailJ"mart

294

1ar meg overvinne mine
- er verdilas.

Gud vet alt ! Om
meg !

meg? Det rror jeg ikke, for da hadde han ikke d,amt

Gld tilgir meg mine synderpa grunn av det jeg hir vert

295

ikke bare fordi
utsatt for.

53

jeg angrer, men ogs6
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Livs-fornel .
GoaE og Gat er Evolusjonare ledd son hver for seg er et avsluttet
kapit.Eel , i forn av mot.sLridende naturer som erfarer hver sin side
av saken ut av det livsstadium de er p3, og uLtrykker sine mulighe-
Ler i en sosial sammenheng, ut av et betinget og begrenset folelses-
register, hvor de tildelte e11er tilkjempede rollene ikke rommer
annet enn en tunleplass for de forslatte erfaringene som de pafo-
rer oss, son vi sA soker rettferdighet for, gjennom God e11er Ond-
skapsfull makL.
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